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1. Informacje ogolne

Gmina Narewka potozona jest w potudniowo-wschodniej cze$ci wojewddztwa podlaskiego
oraz w péinocno-wschodniej czesci powiatu hajnowskiego. Powierzchnia gminy wynosi 339
km? i ma najwieksza powierzchnie spo$rod wszystkich gmin na terenie powiatu hajnowskiego
(20,87 % powierzchni powiatu hajnowskiego).

Gmina graniczy od péinocy z gming Michatowo (powiat biatostocki), od zachodu z gminami
Narew i1 Hajnowka (powiat hajnowski), a od poludnia z gming Biatowieza (powiat hajnowski).
Na wschodzie graniczy z Biatorusig. Przez teren gminy przebiega droga wojewddzka nr 687
oraz linia kolejowa.

Obszar gminy Narewka znajduje si¢ na terenach chronionych, w tym obszarze Natura 2000
(Puszcza Bialowieska, Ostoja w Dolinie Gornej Narwi, Dolina Gornej Narwi).

Rysunek 1. Polozenie gminy Narewka

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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2. Cel i podstawa prawna opracowania analizy

Celem przeprowadzonej diagnozy jest dokonanie analizy, ktéra pozwoli na identyfikacje
obszarow zdegradowanych oraz obszaréw wymagajacych rewitalizacji, zgodnie z przepisami
Ustawy o rewitalizacji.

Diagnoza ma na celu ustalenie obszaroéw, ktére wymagaja dzialan rewitalizacyjnych, co
umozliwi gminie skuteczne planowanie i realizacj¢ dziatan majacych na celu poprawe sytuacji
spotecznej, ekonomicznej oraz ogolnego stanu obszaréw objetych procesem rewitalizacji.

Okreslenie obszarow dotknigtych degradacja oraz terendw wymagajacych rewitalizacji jest
kluczowe dla opracowania Gminnego Programu Rewitalizacji (GPR).

3. Metodologia wyznaczania obszaru zdegradowanego i
rewitalizacji

Przeprowadzona diagnoza ma na celu zidentyfikowanie obszarow gminy znajdujacych si¢ w
stanie kryzysowym z powodu wystepowania negatywnych zjawisk spolecznych oraz co
najmniej jednej z nastgpujacych sfer: gospodarczej, S$rodowiskowej, przestrzenno-
funkcjonalnej i technicznej. Analiza obejmuje caly obszar gminy, podzielony na ustalone
jednostki, a oparta zostata na obiektywnych i weryfikowalnych wskaznikach oraz metodach
badawczych dostosowanych do lokalnych warunkéw. Diagnoza stanowi podstawe do
wyznaczenia obszarow zdegradowanych oraz obszarow wymagajacych rewitalizacji na terenie

gminy.

Gléwnym celem tego procesu jest nie tylko wykrycie obszaréw wymagajacych interwencji,
lecz takze zrozumienie glownych czynnikow prowadzacych do ich kryzysowej sytuacji.
Analiza na poziomie jednostek delimitacyjnych pozwala na lepsze dopasowanie programu
rewitalizacji do indywidualnych potrzeb i charakterystyki poszczegdlnych obszarow. Wyniki
analizy stanowig baze do opracowania skutecznych dziatan rewitalizacyjnych, ktére majg na
celu poprawe sytuacji spotecznej, ekonomicznej i Srodowiskowej na wyznaczonych obszarach.

Obszar zdegradowany
Obszar gminy znajdujacy si¢ w stanie kryzysowym z powodu koncentracji negatywnych
zjawisk spolecznych, w szczegolno$ci bezrobocia, ubostwa, przestepczosci, wysokiej liczby
mieszkancoOw bedacych osobami ze szczegdlnymi potrzebami, o ktérych mowa w Ustawie z
dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostgpnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1062), niskiego poziomu edukacji lub kapitalu spotecznego, a takze
niewystarczajacego poziomu uczestnictwa w zyciu publicznym 1 kulturalnym, mozna
wyznaczy¢ jako obszar zdegradowany w przypadku wystepowania na nim ponadto co najmnie;j
jednego z nastepujacych negatywnych zjawisk:
1) gospodarczych — w szczegolnoséci niskiego stopnia przedsigbiorczosci, stabej
kondycji lokalnych przedsigbiorstw lub
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2) srodowiskowych — w szczegolnos$ci przekroczenia standardow jakosci srodowiska,
obecnosci odpadow stwarzajacych zagrozenie dla zycia, zdrowia ludzi lub stanu
srodowiska, lub

3) przestrzenno-funkcjonalnych — w szczego6lnosci niewystarczajagcego wyposazenia w
infrastrukture techniczng i spoteczng lub jej zlego stanu technicznego, braku dostepu do
podstawowych ustug 1lub ich niskiej jakosci, niedostosowania rozwigzan
urbanistycznych do zmieniajacych si¢ funkcji obszaru, niedostosowania infrastruktury
do potrzeb oséb ze szczegdlnymi potrzebami, o ktorych mowa w ustawie z dnia 19 lipca
2019 r. o zapewnianiu dostgpnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami, niskiego
poziomu obstugi komunikacyjnej, niedoboru lub niskiej jakosci terenow publicznych,
lub

4) technicznych — w szczegdlnosci degradacji stanu technicznego obiektow
budowlanych, w tym o przeznaczeniu mieszkaniowym, oraz niefunkcjonowaniu
rozwigzan technicznych umozliwiajacych efektywne korzystanie z obiektow
budowlanych, w szczegdlnosci w zakresie energooszczgdnosci, ochrony $rodowiska i
zapewnienia dostepnosci osobom ze szczegdlnymi potrzebami, o ktérych mowa w
Ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostgpnosci osobom ze szczegolnymi
potrzebami.

Obszar rewitalizacji

Obszar obejmujacy cato$¢ lub cze$¢ obszaru zdegradowanego, cechujacy si¢ szczegdlna
koncentracja negatywnych zjawisk, o ktorych mowa w art. 9 ust. 1, na ktéorym z uwagi na istotne
znaczenie dla rozwoju lokalnego gmina zamierza prowadzi¢ rewitalizacje, wyznacza si¢ jako
obszar rewitalizacji.

Obszar rewitalizacji nie moze by¢ wigkszy niz 20% powierzchni gminy oraz zamieszkaly przez
wiecej niz 30% mieszkancoOw gminy. Obszar rewitalizacji moze by¢ podzielony na podobszary,
w tym podobszary nieposiadajace ze sobg wspolnych granic.
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Podzial gminy na jednostki delimitacyjne

W celu identyfikacji obszarow zdegradowanych, gmina Narewka zostala podzielona na
jednostki delimitacyjne. Jednostki te zostaly okreslone na podstawie istniejacego podziatu na
sotectwa, ktory jest naturalny 1 tatwy do zidentyfikowania przez mieszkancéw oraz innych
interesariuszy. Dodatkowo, dokonano drobnych korekt, aby lepiej uwzgledni¢ potrzeby

Programu. Ponizej przedstawiono podziat gminy na jednostki delimitacyjne.

Tabela 1. Jednostki delimitacyjne dla gminy Narewka

Lp. de‘:frﬂ?t‘;i%'ne Ludnosé Ludno$¢ (%) PO""('ﬁrrrfg‘”'a
1. Babia Gora 75 2,27 4,61
2. Eliaszuki 104 3,15 10,80
3. Grodzisk 27 0,82 2,54
4, Guszczewina 88 2,67 158,77
5. Janowo 185 5,61 1,59
6. Krynica 14 0,42 1,08
7. Le$na 47 1,42 8,50
8. Lewkowo Nowe 181 5,48 8,21
9. Lewkowo Stare 292 8,85 9,40
10. Michnowka 62 1,88 3,26
11. Miktaszewo 159 4,82 9,49
12. Narewka 800 24,24 4,54
13. Nowa Luka 69 2,09 14,07
14, Nowe Masiewo 31 0,94 2,44
15. Ochrymy 99 3,00 2,72
16. Olchowka 102 3,09 4,72
17. Planta 148 4,48 6,45
18. Podlewkowie 53 1,61 43,20
19. Siemianowka 342 10,36 18,77
20. Skupowo 160 4,85 6,94
21. Stare Masiewo 68 2,06 3,62
22. Tarnopol 117 3,55 11,24
23. Zablotczyzna 77 2,33 2,04

SUMA: 3300 100 338,99

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie danych z Urzedu Gminy
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Rysunek 2. Gmina Narewka z podzialem na jednostki delimitacyjne

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org

Podczas procesu delimitacji kluczowym etapem bylo dobranie odpowiednich wskaZznikéw,
ktére nie tylko byly obiektywne, ale takze tatwe do zweryfikowania. Dane, niezbgdne do
opracowania wskaznikow dla poszczegélnych jednostek delimitacyjnych, pozyskano z
roznorodnych zrodel. Przy analizie kazdej sfery, tj. spotecznej, gospodarczej, srodowiskowe;,
przestrzenno-funkcjonalnej 1 technicznej, dokladnie opisano zrédlta dla wybranych
wskaznikow.

W procesie delimitacji przyjeto, ze kazdy z wybranych wskaznikow ma réwny stopien
istotnosci dla wyodrebnienia obszaréw zdegradowanych. Celem analizy byto wskazanie
obszarow, ktore wykazywaty niekorzystne zjawiska w pordwnaniu z innymi obszarami.

Podjecie decyzji o wyznaczeniu obszaru zdegradowanego 1 obszaru wymagajacego
rewitalizacji uwzgledniato liczbg wskaznikow kryzysowych opisujacych zjawiska problemowe
w kazdej jednostce delimitacyjnej. To pozwolito na wyznaczenie priorytetowych obszarow,
ktore wymagajg interwencji w ramach procesu rewitalizacji.
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4. Delimitacja obszaru zdegradowanego — analiza wskaznikowa

4.1. Sfera spoleczna

Sfera spoteczna odgrywa kluczowa role w diagnozowaniu obszarow, gdyz wystepowanie
kryzysowych zjawisk spotecznych jest niezbednym warunkiem do klasyfikacji danego terenu
jako zdegradowanego. W procesie diagnozy szczegdétowo zbadano rézne aspekty spoteczne,
wykorzystujagc dobrane wskazniki. Pozwolito to na zrozumienie i rozpoznanie gtownych
probleméw spotecznych, co jest nieocenione przy planowaniu efektywnych dziatan
rewitalizacyjnych.

4.1.1. Bezrobocie

Bezrobocie to jeden z kluczowych wskaznikow analizowanych w trakcie diagnozy. Poziom
bezrobocia w poszczegolnych jednostkach delimitacyjnych zostal oceniony na podstawie
liczby os6b korzystajacych ze $wiadczen zwigzanych z bezrobociem, udzielanych przez
Gminny O$rodek Pomocy Spolecznej (GOPS).

Wskaznik ten obrazuje stosunek liczby osob korzystajacych z pomocy GOPS z powodu
bezrobocia do catkowitej liczby mieszkancoéw w danej jednostce, wyrazony na 100 oséb, na
podstawie danych z roku 2023. Wyzsze wartosci wskaznika wskazujag na wigkszy udziat
mieszkancow korzystajacych z pomocy spotecznej z powodu braku pracy, co sygnalizuje
problemy spoteczno-ekonomiczne w regionie. Analiza tego wskaznika jest istotna, gdyz
pozwala na glebsze zrozumienie sytuacji spotecznej na badanym terenie i wspiera planowanie
skutecznych dziatan rewitalizacyjnych.

Stwierdzono problemy spoteczne w obszarach, gdzie wskaznik bezrobocia przekraczatl §rednig
dla catej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktorych wystepuje problem, przypisano

warto$¢ 1.

Tabela 2. Bezrobocie

Jednostka Wskain_ik be_zrobocia Wystepowanie
Lp. - . (w przeliczeniu na 100
delimitacyjna X problemu - 1

0sob)

1. Babia Gora 6,67 1

2. Eliaszuki 0,00

3. Grodzisk 0,00

4, Guszczewina 0,00

5. Janowo 1,08

6. Krynica 0,00

7. Les$na 0,00

8. Lewkowo Nowe 0,55

9. Lewkowo Stare 1,03

10. Michnoéwka 0,00

11. Miklaszewo 3,14 1

12. Narewka S 1

13. Nowa Luka 0,00

14, Nowe Masiewo 6,45 1

15. Ochrymy 5,05 1

16. Olchowka 0,98

9
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17. Planta 0,68

18. Podlewkowie 0,00

19. Siemianowka 3,22 1

20. Skupowo 0,63

21, Stare Masiewo 1,47

22. Tarnopol 1,71

23. Zablotczyzna 3,90 1
Srednia: 1,73

Zrodto: opracowanie wilasne

4.1.2. Ubodstwo

Wskaznik ubostwa zostal obliczony jako stosunek liczby osob korzystajacych z pomocy
Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej z powodu bezrobocia, niepelnosprawnosci oraz
dlugotrwatej lub ciezkiej choroby do ogodlnej liczby mieszkancow w danej jednostce
delimitacyjnej, wyrazony na 100 os6b. Dane uzyte do obliczenia tego wskaznika pochodzg z
roku 2023. Ubostwo jest gtownym kryterium kwalifikujacym do otrzymania wsparcia, a
konkretny rodzaj pomocy jest dostosowany do indywidualnej sytuacji mieszkanca. Pomoc z
GOPS jest udzielana tym, ktorzy znajduja si¢ w trudnej sytuacji materialne;.

Problemy spoteczne zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik
ubostwa przekraczal srednig wartos$¢ dla catej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktorych
wystepuje problem, przypisano wartos¢ 1.

Tabela 3. Ubodstwo

Jednostka Wskai_nik u_b()stwa Wystepowanie
Lp. delimi . Ludnosé (w przeliczeniu na 100 i
elimitacyjna X problemu - 1
0sob)
1. Babia Gora 75 8,00 1
2. Eliaszuki 104 0,96
3. Grodzisk 27 0,00
4, Guszczewina 88 0,00
5. Janowo 185 2,16
6. Krynica 14 0,00
7. Les$na 47 0,00
8. Lewkowo Nowe 181 0,55
9. Lewkowo Stare 292 1,37
10. Michnoéwka 62 1,61
11. Miktaszewo 159 4,40 1
12. Narewka 800 2,75 1
13. Nowa Luka 69 2,90 1
14. Nowe Masiewo 31 9,68 1
15. Ochrymy 99 6,06 1
16. Olchowka 102 2,94 1
17. Planta 148 0,68
18. Podlewkowie 53 1,89
19. Siemianowka 342 4,09 1
20. Skupowo 160 3,13 1
21. Stare Masiewo 68 1,47
22. Tarnopol 117 1,71 1
23. Zablotczyzna 77 5,19 1
Srednia: 3300 2,67

Zrodlo: opracowanie wiasne

10
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4.1.3. Problemy zdrowotne

Problemy zdrowotne w danej jednostce delimitacyjnej zostaty zdefiniowane przez liczbg 0sob,
ktore potrzebowaty wsparcia z powodu diugotrwatych lub ciezkich chorob. Wskaznik ten
okresla si¢ jako stosunek liczby oséb otrzymujacych wsparcie od Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej z tego tytulu do catkowitej liczby mieszkancow, przeliczony na 100 os6b. Dane te
pochodza z roku 2023. Wskaznik nie tylko podkresla rozpowszechnienie problemow
zdrowotnych, ale takze wskazuje na potrzebe ukierunkowanych dziatan zdrowotnych i
wsparcia w najbardziej dotknigtych regionach.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
srednig warto$¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktorych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 4. Problemy zdrowotne

Wskaznik dotyczacy osob
otrzymujacych pomoc z 7
Lp. d(jl?r?]ri]toas J)I:j?]a powodu dlugotrwalej lub vgfggﬁgg}za_nie
ciezkiej choroby
(w przeliczeniu na 100 os6b)

1. Babia Goéra 0,00
2. Eliaszuki 0,96 1
3. Grodzisk 0,00
4, Guszczewina 0,00
5. Janowo 0,00
6. Krynica 0,00
7. Lesna 0,00
8. Lewkowo Nowe 0,00
9. Lewkowo Stare 0,00
10. Michnéwka 0,00
11. Miklaszewo 0,00
12. Narewka 0,00
13. Nowa Luka 0,00
14, Nowe Masiewo 0,00
15. Ochrymy 0,00
16. Olchéwka 0,98 1
17. Planta 0,00
18. Podlewkowie 0,00
19. Siemiandwka 0,00
20. Skupowo 0,00
21. Stare Masiewo 0,00
22. Tarnopol 0,00
23. Zablotczyzna 0,00

Srednia: 0,06

Zrodlo: opracowanie wiasne

11
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4.1.4. Wysoka liczba mieszkancow bedacych osobami ze szczegolnymi

potrzebami
Uwzglednienie 0oséb niepetnosprawnych w procesie diagnozy spotecznej jest nie tylko wazne
dla zapewnienia rownos$ci i spojnosci spotecznej, ale takze pozwala na lepsze zrozumienie
wyzwan, z jakimi borykajg si¢ te osoby. To z kolei umozliwia opracowanie bardziej
skutecznych programow wsparcia, ktore mogg przyczyni¢ si¢ do poprawy jakosci ich zycia
oraz integracji spolecznej.

Wskaznik obliczono jako stosunek liczby oséb korzystajacych z pomocy GOPS z powodu
niepelnosprawnosci do ogoélnej liczby mieszkancoOw w danej jednostce, wyrazony na 100 0sob,
na podstawie danych z roku 2023. Jest to wskaznik, ktory pozwala nie tylko oceni¢ obecne
potrzeby osob niepetnosprawnych w danej spotecznosci, ale rowniez zidentyfikowac¢ obszary,
ktore wymagajg priorytetowego wsparcia i1 ukierunkowanych dziatan interwencyjnych.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
srednig wartos$¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktérych wystepuje problem,
przypisano wartos¢ 1.

Tabela 5. Osoby ze szczegolnymi potrzebami

Lp J(_edr_lostk_a Wskaznik niepelnosprawnosci Wystepowanie
' delimitacyjna (w przeliczeniu na 100 osob) problemu - 1

1. Babia Goéra 1,33 1

2. Eliaszuki 0,00

3. Grodzisk 0,00

4, Guszczewina 0,00

5. Janowo 1,08 1

6. Krynica 0,00

7. Lesna 0,00

8. Lewkowo Nowe 0,00

9. Lewkowo Stare 0,34

10. Michnéwka 1,61 1

11. Miktaszewo 1,26 1

12. Narewka 0,88 1

13. Nowa Luka 2,90 1

14, Nowe Masiewo 3,23 1

15. Ochrymy 1,01 1

16. Olchowka 0,98 1

17. Planta 0,00

18. Podlewkowie 1,89 1

19. Siemianowka 0,88 1

20. Skupowo 2,50 1

21. Stare Masiewo 0,00

22. Tarnopol 0,00

23. Zablotczyzna 1,30 1
Srednia: 0,85

Zrodlo: opracowanie wiasne
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4.1.5. Niewystarczajacy poziom uczestnictwa w zyciu publicznym

Niski poziom zaangazowania w zycie publiczne zostal zidentyfikowany na podstawie analizy
frekwencji wyborczej z ostatnich lat. Zatozono, ze aktywno$¢ wyborcza mieszkancow jest
kluczowym wskaznikiem ich uczestnictwa w zyciu publicznym.

Wskaznik ten obliczono jako $rednig frekwencji z wyboréw do Sejmu w 2023 roku oraz z
wyborow Prezydenta RP w 2020 roku. Dane te zostaly pozyskane od Panstwowej Komisji
Wyborczej 1 uwzgledniajag wyniki z poszczegdlnych obwoddéw wyborczych w analizowanych
jednostkach delimitacyjnych.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
srednig warto$¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktorych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 6. Poziom uczestnictwa w zyciu publicznym

Wskaznik uczestnictwa w .
Jednostka . . Wystepowanie
g delimitacyjna AU U Ay problemu - 1
(frekwencja w %)
1. Babia Gora 63,42
2. Eliaszuki 52,52 1
3. Grodzisk 58,02 1
4, Guszczewina 58,02 1
5. Janowo 58,02 1
6. Krynica 52,52 1
7. Les$na 58,02 1
8. Lewkowo Nowe 52,52 1
9. Lewkowo Stare 52,52 1
10. Michnéwka 52,52 1
11. Miklaszewo 58,02 1
12. Narewka 61,28
13. Nowa Luka 63,42
14. Nowe Masiewo 61,28
15. Ochrymy 52,52 1
16. Olchowka 61,28
17. Planta 58,02 1
18. Podlewkowie 52,52 1
19. Siemianowka 63,42
20. Skupowo 58,02 1
21. Stare Masiewo 61,28
22. Tarnopol 63,42
23. Zablotczyzna 58,02 1
Srednia: 59,34

Zrodlo: opracowanie wiasne
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4.1.6. Problemy rodzinne

Problemy rodzinne stanowig istotny aspekt spoteczny, ktory zostat zidentyfikowany poprzez
analize liczby osob objetych ,,niebieskg karta”. Wskaznik ten odzwierciedla sytuacje rodzin
borykajacych si¢ z przemoca domowa oraz trudnosciami w petnieniu funkcji opiekunczych i
wychowawczych.

Wskaznik obliczono jako liczbe o0sob objetych "niebieskg karta" na 100 mieszkancow,
korzystajac z danych dostarczonych przez Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej z 2023 roku.

Rozpoznanie tych probleméw ma znaczenie dla opracowania skutecznych dziatan wsparcia
rodzin oraz promowania zdrowych relacji rodzinnych 1 bezpiecznego $rodowiska
wychowawczego.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
Srednig wartos¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktérych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 7. Problemy rodziny

Wskaznik dotyczacy
. | e | TSRO Wastcponanie
delimitacyjna - . problemu - 1
przeliczeniu na 100
0s6b)
1. Babia Goéra 0,00
2. Eliaszuki 0,00
3. Grodzisk 0,00
4, Guszczewina 0,00
5. Janowo 0,00
6. Krynica 0,00
7. Lesna 0,00
8. Lewkowo Nowe 0,00
9. Lewkowo Stare 0,34 1
10. Michnéwka 0,00
11. Miklaszewo 0,63 1
12, Narewka 0,75 1
13. Nowa Luka 0,00
14, Nowe Masiewo 0,00
15. Ochrymy 0,00
16. Olchowka 0,00
17. Planta 0,68 1
18. Podlewkowie 0,00
19. Siemianowka 0,00
20. Skupowo 0,00
21. Stare Masiewo 0,00
22. Tarnopol 0,00
23. Zablotczyzna 0,00
Srednia: 0,27

Zrodlo: opracowanie wiasne
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4.1.7. Bezpieczenstwo
Zjawisko bezpieczenstwa publicznego zostato zdefiniowane poprzez analizg liczby interwencji
Policji na 100 mieszkancow. Wskaznik ten obejmuje rézne rodzaje interwencji policyjnych w
kazdej jednostce delimitacyjnej, w tym:

- Interwencje zwigzane z zaktocaniem porzadku publicznego,

— interwencje wynikajace ze spozywania alkoholu w miejscach publicznych, gdzie jest to

zabronione,
- Interwencje zwigzane z kradzieza mienia, traktowang jako wykroczenie,
- Interwencje zwigzane z uszkodzeniem mienia.

Dane policyjne za rok 2023 zostaly pozyskane z Krajowej Mapy Zagrozen Bezpieczenstwa.
Liczba interwencji uwzglednionych do wyliczenia wskaznika obejmuje wszystkie zgloszenia
w tym okresie. Analiza tych danych jest kluczowa dla zrozumienia poziomu bezpieczenstwa w
poszczegdlnych obszarach 1 identyfikacji miejsc wymagajacych szczegdlnego wsparcia w celu
zwigkszenia poczucia bezpieczenstwa mieszkancow.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
srednig wartos$¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktérych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 8. Bezpieczenstwo

Wskaznik przestepczosci .
Lp. Jt_adr)ostk_a (w przelicI;eniu ?\I; 100 Wystepowanie
delimitacyjna X problemu - 1
0s0b)
1. Babia Goéra 0,00
2. Eliaszuki 0,00
3. Grodzisk 0,00
4, Guszczewina 0,00
5. Janowo 0,00
6. Krynica 0,00
7. Lesna 0,00
8. Lewkowo Nowe 0,00
9. Lewkowo Stare 0,00
10. Michnéwka 0,00
11. Miklaszewo 0,00
12. Narewka 0,50 1
13. Nowa Luka 0,00
14. Nowe Masiewo 0,00
15. Ochrymy 0,00
16. Olchowka 0,00
17. Planta 0,00
18. Podlewkowie 0,00
19. Siemiandwka 0,00
20. Skupowo 0,00
21. Stare Masiewo 0,00
22. Tarnopol 0,00
23. Zablotczyzna 0,00
Srednia: 0,12

Zrodlo: opracowanie wlasne
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4.1.8. Samotnos¢ i izolacja spoleczna

Samotno$¢ 1 izolacja spoteczna zostaly zdefiniowane na podstawie analizy liczby
jednoosobowych gospodarstw domowych. Wzrost liczby jednoosobowych gospodarstw
domowych wskazuje na zwigkszone ryzyko samotno$ci oraz izolacji spotecznej, poniewaz
coraz wigcej 0sob zyje samodzielnie, bez stalego towarzystwa lub wsparcia bliskich. Taka
sytuacja moze przyczynia¢ si¢ do rozwoju probleméw emocjonalnych, psychologicznych, a
nawet zdrowotnych.

Wskaznik ten zostal wyliczony jako stosunek liczby jednoosobowych gospodarstw domowych
do 100 mieszkancow w kazdej jednostce delimitacyjnej, korzystajac z danych z roku 2023
dostarczonych przez Urzad Gminy. Zrozumienie tej dynamiki jest istotne dla identyfikacji
potrzeb spotecznych i zdrowotnych 0séb zyjacych samotnie.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
Srednig wartos¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktérych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 9. Samotnos¢ i izolacja spoleczna

Wskaznik dotyczy
b | g | Jeoesneh | wsapovanie
elimitacyjna ; - problemu - 1
(w przeliczeniu na 100
0s6b)
1. Babia Gora 26,67 1
2. Eliaszuki 23,08 1
3. Grodzisk 22,22 1
4, Guszczewina 13,64
5. Janowo 25,95 1
6. Krynica 28,57 1
7. Lesna 8,51
8. Lewkowo Nowe 19,34
9. Lewkowo Stare 19,86
10. Michnéwka 24,19 1
11. Miklaszewo 21,38 1
12, Narewka 20,88 1
13. Nowa Luka 5,80
14, Nowe Masiewo 35,48 1
15. Ochrymy 26,26 1
16. Olchowka 18,63
17. Planta 20,27
18. Podlewkowie 26,42 1
19. Siemianowka 17,25
20. Skupowo 22,50 1
21. Stare Masiewo 13,24
22. Tarnopol 13,68
23. Zablotczyzna 31,17 1
Srednia: 20,45

Zrodlo: opracowanie wiasne
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4.1.9. Problemy mieszkaniowe
Problem mieszkaniowy okreslono na podstawie wskaznika liczby 0sob pobierajacych dodatek
mieszkaniowy na 100 mieszkancow w kazdej jednostce delimitacyjne;.

Wysoki wskaznik wskazuje, ze cz¢$¢ mieszkancow zmaga si¢ z problemami mieszkaniowymi,
co zmusza ich do korzystania z wsparcia publicznego. Moze to by¢ spowodowane wysokimi
kosztami zycia, niskimi dochodami, brakiem dostepnych mieszkan o odpowiednim standardzie
lub wysokimi cenami nieruchomosci, ktéore wykluczaja z rynku osoby o ograniczonych
zasobach finansowych. Problemy te moga mie¢ szereg negatywnych konsekwencji
spotecznych, takich jak obnizenie jakosci zycia, a takze dlugoterminowe skutki dla zdrowia i
dobrostanu psychicznego mieszkancow.

Problemy zostaly stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
srednig wartos$¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktérych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 10. Problemy mieszkaniowe

Wskaznik okreslajacy
Lp Jt_adr)ostk_a problemy mies_zkaniowe Wystepowanie
' delimitacyjna (w przeliczeniu na 100 problemu - 1
0s0b)
1. Babia Goéra 0,00
2. Eliaszuki 0,00
3. Grodzisk 0,00
4, Guszczewina 0,00
5. Janowo 0,00
6. Krynica 0,00
7. Les$na 0,00
8. Lewkowo Nowe 0,00
9. Lewkowo Stare 0,00
10. Michnéwka 0,00
11. Miklaszewo 0,00
12. Narewka 0,13 1
13. Nowa Luka 0,00
14. Nowe Masiewo 0,00
15. Ochrymy 0,00
16. Olchowka 0,00
17. Planta 0,00
18. Podlewkowie 0,00
19. Siemianowka 0,00
20. Skupowo 0,00
21. Stare Masiewo 0,00
22. Tarnopol 0,00
23. Zablotczyzna 0,00
Srednia: 0,03

Zrodlo: opracowanie wiasne
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4.1.10. Starzejace si¢ spoleczenstwo

Starzenie si¢ spoteczenstwa jest jednym z kluczowych wyzwan demograficznych i
spotecznych, ktére mozna zaobserwowac na podstawie wskaznika liczby oséb powyzej 60 roku
zycia w przeliczeniu na 100 mieszkancow w jednostce delimitacyjnej. Dane z roku 2023 rzucaja
swiatto na to zjawisko, pokazujac roznice w starzeniu si¢ populacji w poszczegdlnych
obszarach.

Starzenie si¢ spoteczenstwa przynosi ze sobg wzrost zapotrzebowania na ustugi zdrowotne i
opiekuncze, a takze na odpowiednie formy mieszkalnictwa dostosowane do potrzeb osob
starszych. Regiony z wyzszym udzialem osob starszych moga do$wiadcza¢ trudnos$ci w
utrzymaniu dynamiki gospodarczej i spolecznej. Starzenie si¢ populacji moze wplywac na
lokalne gospodarki, zwlaszcza w obszarach z ograniczong migracja mtodych oséb, ktoére
moglyby zrekompensowac te zmiany demograficzne.

Podjecie dziatan na rzecz adaptacji do starzenia si¢ spoteczenstwa, takich jak rozwijanie
infrastruktury zdrowotnej, tworzenie przyjaznych dla senioréw przestrzeni publicznych,
promowanie zdrowego starzenia si¢ oraz integrowanie technologii wspierajacych samodzielne
zycie starszych osob, jest kluczowe dla zapewnienia wysokiej jakosci zycia seniordw oraz
zrbwnowazonego rozwoju spotecznego i ekonomicznego.

Problemy zostaty stwierdzone w tych jednostkach delimitacyjnych, gdzie wskaznik przekraczat
srednig wartos¢ dla calej gminy. Dla jednostek delimitacyjnych, w ktérych wystepuje problem,

przypisano wartos¢ 1.

Tabela 11. Starzejace si¢ spoleczenstwo

Wskaznik okreslajacy
Lp. . J(_edr)ostk_a s:)toalle;iezl;iesls:vlfa Wystepowanie problemu
elimitacyjna . . -
(w przeliczeniu na 100

0s6b)
1. Babia Goéra 41,33 1
2. Eliaszuki 35,58 1
3. Grodzisk 29,63
4, Guszczewina 34,09
5. Janowo 35,68 1
6. Krynica 35,71 1
7. Lesna 34,04
8. Lewkowo Nowe 35,91 1
9. Lewkowo Stare 38,01 1
10. Michnéwka 41,94 1
11. Miklaszewo 33,96
12. Narewka 28,63
13. Nowa Luka 44,93 1
14. Nowe Masiewo 54,84 1
15. Ochrymy 36,36 1
16. Olchowka 33,33
17. Planta 33,78
18. Podlewkowie 37,74 1
19. Siemiandwka 39,18 1
20. Skupowo 31,88
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21. Stare Masiewo 33,82
22. Tarnopol 35,90 1
23. Zablotczyzna 31,17

Srednia: 34,55

Zrodlo: opracowanie wiasne

4.1.11. Poziomu edukacji

Ze wzgledu na brak dostepnych i wiarygodnych zrodet danych, nie udato si¢ okresli¢ poziomu
edukacji w poszczegdlnych jednostkach delimitacyjnych na terenie gminy. W regionie dziata
jedna szkota podstawowa, do ktorej uczg¢szcza mtodziez z catej gminy. Niestety, brak danych
o wynikach egzaminéw 6smoklasistow z podziatem na jednostki delimitacyjne znacznie
ogranicza mozliwos¢ dokladniejszej analizy tego zjawiska. Ponadto, nie udato si¢
zidentyfikowac¢ innych wiarygodnych i adekwatnych zrédel, ktore pozwolityby na rzetelng
oceng poziomu edukacji w gminie.
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4.1.12. Podsumowanie - sfera spoleczna

Analiza wskaznikowa sfery spotecznej pozwala na zidentyfikowanie obszaréw, gdzie
wystepuja problemy spoteczne oraz na okreslenie ich skali poprzez agregacje wynikow.
Zjawiska negatywne stwierdzono dla obszaréw, w ktorych warto$ci badanych wskaznikow
byly wyzsze od $redniej dla catej gminy oraz w przypadku frekwencji wyborczej nizsze od
sredniej. Rozpoznanie tych problemow pozwala na podjecie dziatan majgcych na celu poprawe
warunkow zycia mieszkancow.

Jednostka delimitacyjna Narewka charakteryzuje si¢ najwigksza liczbg negatywnych zjawisk
spotecznych (7 zjawisk). W jednostkach delimitacyjnych Miktaszewo i Ochrymy wystepuje
po 6 kryzysowych zjawisk w sferze spoteczne;j.

Ponizsza tabela prezentuje wyniki analizy wskaznikowej sfery spotecznej, gdzie wartos¢ 1

zostata przypisana tam, gdzie wystepuje problem. Nastgpnie dokonano agregacji wystgpowania
zjawisk kryzysowych w ostatniej kolumnie.

20



Diagnoza wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na terenie gminy Narewka

Tabela 12. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze spoleczne

Wysoka

liczba . .

mieszkancow Nlewysta_rcza]qcy - :
Lo, | gpinoete | cearobose | Ubisto | FIY | "ncdnac | SO | PO | prgprnt | samatmose | PO | Svie e | Korcetacs

o zyciu publicznym

potrzebami
1. | Babia Gora 1 1 1 1 5
2. | Eliaszuki 1 1 1 4
3. | Grodzisk 1 1 2
4. | Guszczewina 1 1
5. | Janowo 1 1 4
6. | Krynica 1 3
7. | Le$na 1 1
o | : N

L

9. ng’;’eko""o 1 1 1 3
10. | Michnéwka 1 1 4
11. | Miktaszewo 1 1 6
12. | Narewka 1 1 1 1 7
13. | Nowa Luka 1 1 1 3
14. m‘;‘;gwc 1 1 1 1 1 5
15. | Ochrymy 1 1 1 1 1 1 6
16. | Olchdéwka 1 1 1 3
17. | Planta 1 1 2
18. | Podlewkowie 1 1 1 4
19. | Siemianowka 1 1 1 4
20. | Skupowo 1 1 1 1 4
:
22. | Tarnopol 1 1 2
23. | Zabtotczyzna 1 1 1 1 1 5

Zrodlo: opracowanie wiasne
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Rysunek 3. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze spolecznej

Zjawiska kryzysowe w sferze spolecznej:
[Jo-2
3-5
c-7

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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4.2. Sfera gospodarcza

Analiza obejmowala oceng¢ przedsigbiorczosci i kondycji sektora przedsigbiorstw, z gldownym
celem oceny aktywnos$ci gospodarczej na terenie gminy oraz identyfikacji potencjatu rozwoju
ekonomicznego.

Ocena stopnia przedsigbiorczosci pozwolita okresli¢ poziom rozwoju sektora gospodarczego w
regionie, uwzgledniajac specyfike gminy wiejskiej. Z kolei analiza kondycji przedsigbiorstw
umozliwila ocen¢ zmian w sektorze gospodarczym w ostatnich latach oraz zdiagnozowanie
potencjalnych trudnosci, z jakimi mogg si¢ one zmagac.

4.2.1. Stopien przedsiebiorczosci

Stopien przedsiebiorczosci w gminie wiejskiej zostal oceniony na podstawie liczby
przedsigbiorstw zarejestrowanych w Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci
Gospodarczej (CEIDG), jak rowniez liczby producentow rolnych, korzystajac z danych
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARIMR).

Wskazniki stopnia przedsigbiorczosci zdefiniowano poprzez dwa wskazniki czastkowe:
— liczba zarejestrowanych podmiotéw gospodarczych w 2024 roku w CEIDG,
przeliczona na 100 mieszkancow,
— liczba producentow rolnych, przeliczona na 100 mieszkancéw. Dane pochodza z
ARIMR i odnosza si¢ do roku 2024.

Przyjeto zalozenie, ze w gminie wiejskiej istnieje réwnowazno$¢ dziatalno$ci rolniczej i
pozarolniczej dla rozwoju gminy i stopnia poziomu przedsigbiorczosci mieszkancow.

Zjawiska negatywne stwierdzono dla obszarow, w ktorych wskaznik przedsigbiorczosci byt
nizszy od $redniej dla catej gminy.

Tabela 13. Stopien przedsi¢biorczosci

Wskaznik Wskaznik
przedsie;bio_rczqéci e e Wskaz'.nik. stopn’ia‘ .
Lp. J(_adr_mstk_a pozarolniczej rolniczej (PR) (w przedsiebiorczosci | Wystepowanie
delimitacyjna (PG) (w - . SP = problemu - 1
przeliczeniu na przellczerjlu na 0,5*PG+0,5*PR

100 o0séb) Lhad)
1. | Babia Gora 0,00 58,67 29,33
2. | Eliaszuki 1,92 72,12 37,02
3. | Grodzisk 0,00 33,33 16,67 1
4. | Guszczewina 1,14 34,09 17,61 1
5. | Janowo 1,62 25,41 13,51 1
6. | Krynica 0,00 57,14 28,57
7. |Le$na 0,00 31,91 15,96 1
8. Lewkowo Nowe 4,42 34,81 19,61
9. Lewkowo Stare 2,74 22,95 12,84 1
10. | Michnéwka 1,61 53,23 27,42
11. | Miklaszewo 2,52 51,57 27,04
12. | Narewka 5,75 17,38 11,56 1
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13. |Nowa Luka 7,25 39,13 23,19
14. | Nowe Masiewo 0,00 25,81 12,90 1
15. | Ochrymy 3,03 34,34 18,69
16. | Olchowka 2,94 45,10 24,02
17. |Planta 4,05 27,03 15,54 1
18. | Podlewkowie 0,00 50,94 25,47
19. | Siemiandéwka 3,22 37,43 20,32
20. | Skupowo 1,88 38,13 20,00
21. | Stare Masiewo 7,35 44,12 25,74
22. | Tarnopol 2,56 42,74 22,65
23. | Zabtotczyzna 3,90 37,66 20,78
Srednia: 3,48 33,09 18,29

Zrodto: opracowanie wiasne

4.2.2. Kondycja przedsiebiorczos$ci

Podczas analizy kondycji sektora gospodarczego dokonano oceny liczby zawieszonych
dziatalnosci gospodarczych. Gtownym celem tej analizy bylo zidentyfikowanie obszarow, w
ktorych przedsigbiorczo$¢ rozwijata si¢ najwolniej w ostatnich latach. Wskaznik zawieszonych
dziatalnosci  gospodarczych zostal uzyty do oceny ogo6lnej kondycji lokalnej
przedsiebiorczosci. Wskaznik ten zostal zdefiniowany jako liczba zawieszonych podmiotéw
gospodarczych na kazde 100 mieszkancow.

Tabela 14. Kondycja przedsi¢biorczosci

Wskaznik kondycji Wst .
Lp. Jednostka delimitacyjna przedsigbiorstw (w ysrepowanie
. . , problemu - 1
przeliczeniu na 100 os6b)
1. Babia Goéra 0,00
2. Eliaszuki 0,96 1
3. Grodzisk 0,00
4, Guszczewina 0,00
5. Janowo 0,00
6. Krynica 0,00
7. Lesna 0,00
8. Lewkowo Nowe 1,10 1
9. Lewkowo Stare 0,34
10. Michnoéwka 0,00
11. Miktaszewo 0,63
12. Narewka 1,13 1
13. Nowa Luka 0,00
14. Nowe Masiewo 0,00
15. Ochrymy 2,02 1
16. Olchowka 0,00
17. Planta 0,00
18. Podlewkowie 0,00
19. Siemianowka 1,17 1
20. Skupowo 0,00
21. Stare Masiewo 1,47 1
22. Tarnopol 0,00
23. Zablotczyzna 2,60 1
Srednia: 0,70

Zrodto.: opracowanie wiasne
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4.2.3. Podsumowanie - sfera gospodarcza

Najwicksza koncentracjg negatywnych zjawisk w sferze gospodarczej charakteryzuje sig
jednostka delimitacyjna Narewka (dwa zjawiska). Zdiagnozowano na tym obszarze niski
stopien przedsigbiorczos$ci oraz niski poziom kondycji przedsigbiorczosci.

Ponizsza tabela prezentuje wyniki analizy wskaznikowej sfery gospodarczej, warto$¢ 1 zostata
przypisana tam, gdzie wystepuje problem. Nastepnie dokonano agregacji wystgpowania

zjawisk kryzysowych w ostatniej kolumnie.

Tabela 15. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze gospodarczej

- JEEnTE L TR B a1 przediitgll))ii:;’lczoéci przf:sri]gl))/ic(-)l?stw Ii;)rrlflr;:;?')(v:ia
1. Babia Goéra 0
2. Eliaszuki 1 1
3. Grodzisk 1
4. Guszczewina 1 1
5. Janowo 1
6. Krynica 0
7. Les$na 1 1
8. Lewkowo Nowe 1 1
9. Lewkowo Stare 1 1
10. | Michnéwka 0
11. | Miktaszewo 0
12. | Narewka 1 1 2
13. | Nowa Luka 0
14. | Nowe Masiewo 1 1
15. | Ochrymy 1 1
16. | Olchowka 0
17. |Planta 1 1
18. | Podlewkowie 0
19. | Siemianowka 1 1
20. | Skupowo 0
21. | Stare Masiewo 1 1
22. | Tarnopol 0
23. | Zablotczyzna 1 1

Zrodlo: opracowanie wiasne

25



Diagnoza wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na terenie gminy Narewka

Rysunek 4. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze gospodarczej

Zjawiska kryzysowe w sferze gospodarczej:
Jo
O
2

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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4.3. Sfera srodowiskowa

Analiza sfery $rodowiskowej ma kluczowe znaczenie nie tylko dla zidentyfikowania
probleméw zwiazanych z jako$cig srodowiska, ale rowniez dla oceny ich wplywu na jako$¢
zycia mieszkancoéw i zdrowie publiczne. Szczegdlng uwagge skupia si¢ na jakosci powietrza i
obecnosci odpadow, ktore mogg stanowié zagrozenie zarowno dla zdrowia ludzi, jak i dla
srodowiska naturalnego.

W ramach analizy skupiono si¢ na trzech gldownych aspektach: poziomie zanieczyszczenia
powietrza, obecno$ci materiatdw zawierajgcych azbest oraz poziomie emisji hatasu.

4.3.1. Zanieczyszczenie powietrza

Problem pogorszenia jako$ci powietrza jest szczegodlnie zauwazalny w okresie grzewczym, gdy
wzrasta emisja pytow zwigzana ze spalaniem paliw w kotlowniach indywidualnych. W celu
oceny jakosci powietrza w gminie przyjeto wskaznik oparty na liczbie kottow klasy 3 i
nizszych, z uwzglednieniem ich rozktadu w poszczegdlnych jednostkach delimitacyjnych.

Wskaznik stopnia zanieczyszczenia powietrza zostat zdefiniowany jako liczba kottow klasy 3
inizszej na 1 km?. Dane wykorzystane do obliczenia tego wskaznika pochodzg z Urzgdu Gminy
i odnosza si¢ do roku 2023. Zjawiska negatywne stwierdzono dla obszarow, w ktérych
wskaznik byt wyzszy od $redniej dla catej gminy.

Tabela 16. Zanieczyszczenia powietrza

Wskaznik liczba kotlow 3 Czy problem
Lp. Solectwa R e s q
klasy i ponizej wystepuje?

1. Babia Goéra 2,82
2. Eliaszuki 1,48
3. Grodzisk 1,18
4, Guszczewina 0,10
5. Janowo 19,49 1
6. Krynica 4,64
7. Lesna 0,71
8. Lewkowo Nowe 4,38
9. Lewkowo Stare 7,77
10. Michnéwka 1,23
11. Miktaszewo 1,16
12. Narewka 24,46 1
13. Nowa Luka 1,07
14, Nowe Masiewo 0,41
15. Ochrymy 4,41
16. Olchowka 3,60
17. Planta 5,58
18. Podlewkowie 0,25
19. Siemianowka 3,46
20. Skupowo 3,75
21. Stare Masiewo 0,28
22. Tarnopol 1,42
23. Zablotczyzna 6,38

SUMA: 16,30

Zrodto: opracowanie wiasne
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4.3.2. Rozmieszczenie wyrobow azbestowych

Azbest jest materiatem, ktéry moze stwarza¢ powazne zagrozenia dla zdrowia, zwlaszcza gdy
jest uzywany nieprawidtowo lub nie jest odpowiednio zabezpieczony. Degradacja azbestu oraz
niewlasciwa eksploatacja moga skutkowac¢ uwolnieniem wtokien azbestowych do atmosfery,
co zwigksza ryzyko rozwoju choréb takich jak azbestoza, choroby optucnej oraz réznego
rodzaju nowotwory.

Aby oceni¢ obecno$¢ materiatow zawierajagcych azbest na terenie gminy, zastosowano
wskaznik rozmieszczenia tych materialdéw. Wskaznik ten bierze pod uwage catkowita mase
azbestu w przeliczeniu na jednostke powierzchni (kg/km?). Dane wykorzystane do obliczenia
tego wskaznika pochodza z roku 2024 1 zostaly pozyskane z bazy azbestowe;j:
https://esip.bazaazbestowa.gov.pl/. Zjawiska negatywne stwierdzono dla obszaréw, w ktorych
wskaznik byt wyzszy od $redniej dla catej gminy.

Tabela 17. Wyroby azbestowe

- _ Wskaz’ni’k rozmieszczenia O e
Lp. Jednostki delimitacyjne wyrobow azbestowych 1
(kg/km2)
1. Babia Gora 15 410,69
2. Eliaszuki 11 850,06
3. Grodzisk 13 032,85
4, Guszczewina 1118,62
5. Janowo 44 882,58 1
6. Krynica 40 649,40 1
7. Lesna 5221,78
8. Lewkowo Nowe 15 681,56 1
9. Lewkowo Stare 14 719,50 1
10. Michnowka 17 541,75 1
11. Miklaszewo 20 224,83 1
12. Narewka 33 358,43 1
13. Nowa Luka 4 488,35
14, Nowe Masiewo 25 339,15 1
15. Ochrymy 32 655,62 1
16. Olchéwka 28 902,14 1
17. Planta 18 709,03 1
18. Podlewkowie 1 769,06
19. Siemianowka 12 218,27 1
20. Skupowo 29 510,98 1
21. Stare Masiewo 23 310,99 1
22. Tarnopol 8 182,87 1
23. Zablotczyzna 25 745,84 1
Srednia: 7219,05

Zrodto: pracowanie wlasne
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4.3.3. Zagrozenie halasem

Hatas antropogeniczny, czyli hatas wywotany przez dziatalno$¢ cztowieka, mozna podzieli¢ na
dwie glowne kategorie: hatas komunikacyjny i hatas przemystowy. Halas przemystowy
pochodzi przede wszystkim z zakladow produkcyjnych, fabryk oraz warsztatow
rzemie$lniczych, natomiast halas komunikacyjny wynika z ruchu drogowego, kolejowego i
lotniczego.

W analizowanej gminie nie stwierdzono obecnosci duzych zaktadow przemystowych, ktore
moglyby znaczaco wplywaé na poziom hatasu w regionie.

Najwicksze natezenie hatasu komunikacyjnego obserwuje si¢ wzdluz gltownych traktéw
komunikacyjnych. W  przypadku gminy Narewka, gtéwnymi Zrédlami hatasu

komunikacyjnego sa ruch na drodze wojewodzkiej oraz na torach kolejowych.

Wskaznik zagrozenia hatasem zostat ustalony dla tych jednostek administracyjnych, przez
ktore przebiegaja droga wojewoddzka lub linie kolejowe.

Tabela 18. Zagrozenie halasem

Czy przez Czy przez .
| et | jednostke | jednostke | ysbovane
przebiega DW? kolej?
1. Babia Goéra 0
2. Eliaszuki Tak 1
3. Grodzisk Tak 1
4, Guszczewina Tak Tak 1
5. Janowo Tak 1
6. Krynica 0
7. Le$na Tak 1
8. Lewkowo Nowe Tak 1
9. Lewkowo Stare Tak 1
10. Michnéwka 0
11. Miklaszewo Tak 1
12. Narewka Tak 1
13. Nowa Luka Tak 1
14. Nowe Masiewo 0
15. Ochrymy 0
16. Olchéwka 0
17. Planta Tak Tak 1
18. Podlewkowie Tak 1
19. Siemianowka Tak Tak 1
20. Skupowo Tak Tak 1
21. Stare Masiewo 0
22, Tarnopol Tak 1
23. Zablotczyzna Tak 1

Zrodto: opracowanie wiasne
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4.3.4. Podsumowanie - sfera srodowiskowa

Najwicksza koncentracja negatywnych zjawisk w sferze srodowiskowej charakteryzuja sig
dwie jednostki delimitacyjne: Janowo oraz Narewka (3 zjawiska). Zdiagnozowano w tej strefie
wysoki stopien zanieczyszczenia powietrza, wysoka ilos¢ wyrobow azbestowych i relatywnie

wysoki poziom nat¢zenia hatasu.

Ponizsza tabela prezentuje wyniki analizy wskaznikowej sfery $srodowiskowej, wartos¢ 1
zostala przypisana tam, gdzie wystepuje problem. Nast¢pnie dokonano agregacji wystgpowania

zjawisk kryzysowych w ostatniej kolumnie.

Tabela 19. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze srodowiskowej

Lp. Jednostk_a Zanieczyszczenie Wyroby Zagrozenie Koncentra}cja
referencyjna powietrza azbestowe halasem probleméw
1. Babia Gora 1 1
2. Eliaszuki 1 1 2
3. Grodzisk 1 1 2
4, Guszczewina 1 1
5. Janowo 1 1 1 3
6. Krynica 1 1
7. Les$na 1 1
8. Lewkowo Nowe 1 1 2
9. Lewkowo Stare 1 2
10. | Michnowka 1 1
11. | Miktaszewo 1 2
12. | Narewka 1 1 3
13. | Nowa Luka 1
14. | Nowe Masiewo 1 1
15. | Ochrymy 1 1
16. | Olchéwka 1 1
17. |Planta 1 1 2
18. | Podlewkowie 1 1
19. | Siemiandéwka 1 1 2
20. | Skupowo 1 1 2
21. | Stare Masiewo 1 1
22. | Tarnopol 1 1 2
23. | Zablotczyzna 1 1 2

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 5. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze srodowiskowej

Zjawiska kryzysowe w sferze $rodowiskowej:
[Jo-1

2

I 3

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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4.4. Sfera przestrzenno-funkcjonalna

4.4.1. Jako$¢ terenow publicznych

Gtownym celem analizy niekorzystnych zjawisk w konteks$cie przestrzeni publicznej w gminie
byto zbadanie stanu oraz wykorzystania tych przestrzeni. Podstawowym wskaznikiem
uzywanym w tej analizie byla liczba miejsc publicznych o stanie technicznym ocenianym jako
zty lub $redni, co wskazywato na potrzebe ich renowacji lub modernizacji.

Przestrzen publiczna pelni kluczowa role w zyciu spotecznym, gdyz stuzy zaspokajaniu potrzeb
mieszkancoOw oraz wspiera budowanie poczucia wspdlnoty. Szczegdlng uwage poswiecono
miejscom przeznaczonym do rekreacji i sportu, obszarom aktywnos$ci gospodarczej, a takze
przestrzeniom sprzyjajacym integracji spotecznej, takim jak parki, place zabaw, targowiska,
oraz otoczenie $wietlic i szkot. Dzigki takim analizom mozliwe jest planowanie przestrzeni
publicznych w sposéb, ktory lepiej odpowiada na potrzeby i oczekiwania spotecznos$ci lokalne;.

Klasyfikacja przestrzeni publicznej w gminie zostala przeprowadzona na podstawie trzech
glownych kategorii stanu i funkcjonalnosci:

— Obszary o zlym stanie - miejsca charakteryzujace si¢ zaniedbaniem, czesto sg
zarosnigte, co utrudnia dostgp dla mieszkancow. Na tych terenach czesto znajduje si¢
stary sprzet 1 przestarzala infrastruktura, ktére moga stanowi¢ zagrozenie dla
bezpieczenstwa uzytkownikéw. Sg to miejsca wymagajace natychmiastowych dziatan
rewitalizacyjnych oraz podjgcia inwestycji, aby przywrdci¢ im uzytecznos$¢ i wartosé
dla spotecznosci. Dziatania te moga obejmowa¢ modernizacje infrastruktury oraz
wprowadzenie nowych rozwigzan, ktore zwigksza komfort 1 bezpieczenstwo
mieszkancow.

— Obszary o $rednim stanie - miejsca te sg czesciowo dostgpne dla spotecznosci, ale ich
stan techniczny stopniowo si¢ pogarsza lub sg ograniczone pod wzgledem dostepnosci.
Cho¢ nadal petnig niektore ze swoich funkcji, wymagaja zainwestowania w remonty i
modernizacje, aby w pei stuzy¢ mieszkancom 1 nie traci¢ swojego potencjatu
spotecznego.

— Obszary w dobrym stanie - sg to przestrzenie publiczne, ktore sg w pelni funkcjonalne
1 dobrze utrzymane, zapewniajace efektywne wykorzystanie i przynoszace wymierne
korzysci dla lokalnej spotecznosci. Takie obszary sprzyjaja integracji spolecznej,
rekreacji i roznorodnym aktywnosciom lokalnym.

Zjawiska negatywne stwierdzono w obszarach, gdzie zdefiniowano przestrzenie publiczne w
ztym 1 $rednim stanie.
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Tabela 20. Jako$¢ przestrzeni publicznej

Lp. Jednostka delimitacyjna PI’Z((:?:;!ZEZ;];”E g;glrlf)zne V;Zggﬁg&ﬁa_nie
1 Babia Gora
2 Eliaszuki 1 1
3 Grodzisk
4 Guszczewina
5 Janowo
6 Krynica
7 Le$na
8 Lewkowo Nowe
9 Lewkowo Stare 2 1
10 Michnowka
11 Miklaszewo
12 Narewka 4 1
13 Nowa Luka
14 Nowe Masiewo
15 Ochrymy
16 Olchéwka
17 Planta
18 Podlewkowie
19 Siemiandéwka 1 1
20 Skupowo
21 Stare Masiewo
22 Tarnopol 2 1
23 Zablotczyzna
SUMA: 10

Zrodto. opracowanie wiasne

4.4.2. Dostepno$¢ infrastruktury do potrzeb oséb ze szczegdélnymi

potrzebami
Podczas oceny, szczeg6lng uwage poswiecono takze dostgpnosci miejsc publicznych dla osob
o szczegolnych potrzebach. Przeprowadzono szczegdtowa analize, aby ustali¢, czy te
przestrzenie sg w pelni dostgpne, czgsciowo niedostepne, czy catkowicie niedostgpne dla 0sob
Z ograniczeniami czy innymi potrzebami specjalnymi. Obszary, ktére zostaly uznane za
czesciowo lub catkowicie niedostepne, zostaty sklasyfikowane w odpowiednich jednostkach
terytorialnych jako obszary kryzysowe.

Klasyfikacja umozliwia precyzyjne identyfikowanie miejsc wymagajacych interwencji i

modernizacji, aby zapewni¢ réwny dostep do przestrzeni publicznych dla wszystkich
mieszkancow, co jest kluczowe dla integracji spotecznej 1 zapewnienia rGwnosci.
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Tabela 21. Dostepnosé przestrzeni do 0sob ze szczegélnymi potrzebami

o ) Doste;pnoéé’ przes.trzeni dla o§6b z T TIE
Lp. Jednostka delimitacyjna ’sz.czegolnyml potr?ebaml problemu - 1
(czesciowo dostepny, niedostepny)

1 Babia Gora

2 Eliaszuki 1 1
3 Grodzisk

4 Guszczewina

5 Janowo

6 Krynica

7 Lesna

8 Lewkowo Nowe

9 Lewkowo Stare 1 1
10 Michnéwka

11 Miktaszewo

12 Narewka 3 1
13 Nowa Luka

14 Nowe Masiewo

15 Ochrymy

16 Olchowka

17 Planta

18 Podlewkowie

19 Siemiandwka 1 1
20 Skupowo

21 Stare Masiewo

22 Tarnopol 2 1
23 Zablotczyzna

SUMA: 8

Zrodto: opracowanie wiasne
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4.4.3. Podsumowanie - sfera przestrzenno-funkcjonalna

Najwicksza koncentracja negatywnych zjawisk w sferze przestrzenno-funkcjonalnej
charakteryzuja si¢ jednostki delimitacyjne: Eliaszuki, Lewkowo Stare, Narewka, Siemianéwka
oraz Tarnopol (2 zjawiska). Zdiagnozowano na tych obszarach: niska jako$¢ przestrzeni
publicznych oraz niedostosowane przestrzenie publiczne dla 0s6b z szczegolnymi potrzebami.

Ponizsza tabela prezentuje wyniki analizy wskaznikowej sfery przestrzenno-funkcjonalnej, z
zaznaczeniem kolorami wystepowania zjawisk kryzysowych.

Tabela 22. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze przestrzenno-
funkcjonalnej

T DostQ[’moéc’ przes,trzeni. dla _
Lp. | Jednostka referencyjna | publiczne (stan 0s0b SECZ egmf".’ml Koncentra}CJa
21y, Sredni) potrzebaml.(czescmwo problemow
dostepny, niedostepny)
1 Babia Gora 0
2 Eliaszuki 1 1 2
3 Grodzisk 0
4 Guszczewina 0
5 Janowo 0
6 Krynica 0
7 Les$na 0
8 Lewkowo Nowe 0
9 Lewkowo Stare 1 1 2
10 Michnéwka 0
11 Miktaszewo 0
12 Narewka 1 1 2
13 Nowa Luka 0
14 Nowe Masiewo 0
15 Ochrymy 0
16 Olchowka 0
17 Planta 0
18 Podlewkowie 0
19 Siemiandéwka 1 1 2
20 Skupowo 0
21 Stare Masiewo 0
22 Tarnopol 1 1 2
23 Zablotczyzna 0

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 6. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze przestrzenno-funkcjonalnej

Zjawiska kryzysowe w sferze przestrzenno-funkcjonalnej:
o
. 1
2

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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4.5. Sfera techniczna

Kluczowym elementem badania niekorzystnych zjawisk w obszarze technicznym byto
przeprowadzenie oceny stanu technicznego obiektow publicznych oraz infrastruktury
komunalnej. Analiza ta obejmowatla nie tylko stan fizyczny budynkow i instalacji, ale rbwniez
ich dostepnos¢ dla o0sdb ze szczegdlnymi potrzebami, co jest niezbedne do zapewnienia
roOwnosci 1 integracji spoteczne;.

4.5.1. Stan techniczny obiektow

W ramach przeprowadzonej analizy dokonano oceny stanu technicznego obiektow
publicznych, ktére obejmuja réoznorodne instytucje 1 placowki stuzace spotecznosci lokalnej,
takie jak osrodki kultury, biblioteki, obiekty sportowo-rekreacyjne, oczyszczalnie Sciekow,
placowki edukacyjne oraz osrodki zdrowia.

Klasyfikacja stanu technicznego obiektow przedstawia si¢ nastepujaco:

— Zly stan techniczny: Obiekty w tym stanie wykazuja powazne usterki lub braki, ktore
mogg zagrozi¢ bezpieczenstwu 1 zdrowiu uzytkownikow oraz oséb przebywajacych w
poblizu. Przyklady to nieszczelny dach, awarie instalacji elektrycznej lub brak
odpowiednich barier ochronnych.

— Sredni stan techniczny: Obiekty w tej kategorii posiadaja pewne usterki, ktore jednak
nie stanowig bezposredniego zagrozenia dla bezpieczenstwa ani zdrowia
uzytkownikéw. Nalezg tu drobne problemy instalacji elektrycznych, wodno-
kanalizacyjnych, niedociggnigcia w ociepleniu budynkow czy braki w wyposazeniu.

— Dobry stan techniczny: Obiekty w dobrym stanie technicznym sa w pelni funkcjonalne,
odpowiednio ocieplone i wyposazone, co zapewnia komfortowe 1 bezpieczne warunki
uzytkowania.

Kazdy z obiektow zostat poddany ocenie z uwzglednieniem aspektow bezpieczenstwa,
funkcjonalnosci oraz dostepnosci dla 0sob ze szczegdlnymi potrzebami.
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Tabela 23. Stanu technicznego obiektow

. _ Stan techniczny e
Lp. Jednostka delimitacyjna obiektow publicznych
(stan: zly, Sredni) DD BT - L

1 Babia Gora 1 1
2 Eliaszuki

3 Grodzisk

4 Guszczewina

5 Janowo

6 Krynica

7 Lesna

8 Lewkowo Nowe

9 Lewkowo Stare 2 1
10 Michnowka

11 Miktaszewo

12 Narewka 5 1
13 Nowa Luka

14 Nowe Masiewo

15 Ochrymy

16 Olchowka 2 1
17 Planta 1

18 Podlewkowie

19 Siemiandéwka 2 1
20 Skupowo

21 Stare Masiewo

22 Tarnopol

23 Zabltotczyzna

SUMA: 13

Zrodto: opracowanie wiasne

4.5.2. Dostepnos¢ obiektow technicznych osobom ze szczegélnymi

potrzebami

Problemy techniczne zostaty dodatkowo ocenione pod katem dostepnosci tych obiektow dla
osOb ze szczegdlnymi potrzebami. Obiekty, ktore zostaly sklasyfikowane jako cze$ciowo
dostgpne lub niedostepne, zostaly uznane za negatywne zjawisko. Stan kryzysowy zostal
okreslony dla jednostek referencyjnych, na ktoérych mieszczg si¢ tego typu obiekty.

Tabela 24. Niedostosowania obiektow technicznych do potrzeb oséb ze szczegélnymi potrzebami

Niedostosowania obiektéw
Jednostka delimitacyjna technicznych
(czeSciowo dostepny, niedostepny)

Babia Gora 1 1
Eliaszuki
Grodzisk

Guszczewina
Janowo
Krynica

Lesna
Lewkowo Nowe

Wystepowanie
problemu - 1

I—
©

O|INO|O DWW IN|(F
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9 Lewkowo Stare
10 Michnowka
11 Miktaszewo
12 Narewka 2 1
13 Nowa Luka
14 Nowe Masiewo
15 Ochrymy
16 Olchowka
17 Planta
18 Podlewkowie
19 Siemianowka 1 1
20 Skupowo
21 Stare Masiewo
22 Tarnopol
23 Zablotczyzna
SUMA: 6

Zrodto: opracowanie wiasne
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4.5.3. Podsumowanie - sfera techniczna

Najwicksza koncentracja negatywnych zjawisk w sferze technicznej charakteryzuja sie
jednostki delimitacyjne: Babia Gora, Narewka, Olchoéwka, Planta oraz Siemianowka.
Zdiagnozowano na tych obszarach problemy ze stanem technicznym obiektow publicznych.
Dodatkowo stwierdzono problemy z dostgpnoscia obiektow dla 0S6b ze szczegdlnymi

potrzebami.

Ponizsza tabela prezentuje wyniki analizy wskaznikowej sfery technicznej, z zaznaczeniem

kolorami wyst¢powania zjawisk kryzysowych.

Tabela 25. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze technicznej

Stan techniczny Niedostosowania obiektow
Lp. | Jednostka referencyjna obi_ekt()w t’e(.:hnicznych Koncentra}cja
publicznych (czesciowo dostepny, problemow
(stan: zly, Sredni) niedostepny)
1 Babia Géra 1 1 2
2 Eliaszuki 0
3 Grodzisk 0
4 Guszczewina 0
5 Janowo 0
6 Krynica 0
7 Le$na 0
8 Lewkowo Nowe 0
9 Lewkowo Stare 1 il
10 Michnowka 0
11 Miktaszewo 0
12 Narewka 1 1 2
13 Nowa Luka 0
14 Nowe Masiewo 0
15 Ochrymy 0
16 Olchéwka 2
17 Planta 2
18 Podlewkowie 0
19 Siemiandéwka 1 1 2
20 Skupowo 0
21 Stare Masiewo 0
22 Tarnopol 0
23 Zablotczyzna 0

Zrodlo: opracowanie wiasne.
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Rysunek 7. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze technicznej

Zjawiska kryzysowe w sferze technicznej:
o
1
2

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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5. Podsumowanie wynikow przeprowadzonej diagnozy

Podsumowaniem przeprowadzonej analizy jest ponizsza tabela, ktora prezentuje skumulowane
zjawiska kryzysowe we wszystkich analizowanych sferach. Na podstawie analizy,
zidentyfikowano obszar zdegradowany, ktéry charakteryzuje si¢ najwicksza liczbg
zidentyfikowanych negatywnych zjawisk kryzysowych.

Analiza przeprowadzona na obszarze objetym badaniem ujawnila szereg zjawisk kryzysowych
i problemow, ktore negatywnie wpltywajg na jego stan. Liczba zidentyfikowanych zjawisk

kryzysowych wskazuje na wystepowanie problemow w danej jednostce delimitacyjne;.

Tabela 26. Wyniki analizy wskaznikowej we wszystkich analizowanych sferach

Zjawiska kryzysowe w sferze:
: 3 R N - N
Jednostka () S 2 == e | Liczba zjawisk
Lp. s . < et v S © N
delimitacyjna 5] © iz N S o kryzysowych

) 2 5.2 c

'3 8_ 1) wn O z

= 2 S = 3

N o =) o c

o e (&L, (= =

1. Babia Goéra 5 0 1 0 2 8
2. Eliaszuki 4 1 2 2 0 9
3. Grodzisk 2 1 2 0 0 5
4, Guszczewina 1 1 1 0 0 3
5. Janowo 4 1 3 0 0 8
6. Krynica 3 0 1 0 0 4
7. Lesna 1 1 1 0 0 3
8. Lewkowo Nowe 2 1 2 0 0 5
9. Lewkowo Stare 3 1 2 2 1 9
10. Michnéwka 4 0 1 0 0 5
11. Miktaszewo 6 0 2 0 0 8
12. Narewka 7 2 3 2 2 16
13. Nowa Luka 3 0 1 0 0 4
14, Nowe Masiewo 5 1 1 0 0 7
15. Ochrymy 6 1 1 0 0 8
16. Olchéwka 3 0 1 0 2 6
17. Planta 2 1 2 0 2 7
18. Podlewkowie 4 0 1 0 0 5
19. Siemianowka 4 1 2 2 2 11
20. Skupowo 4 0 2 0 0 6
21. Stare Masiewo 0 1 1 0 0 2
22. Tarnopol 2 0 2 2 0 6
23. Zablotczyzna 5 1 2 0 0 8

Zrodto: opracowanie wlasne
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Rysunek 8. Podsumowanie analizy zjawisk kryzysowych

Suma zjawisk kryzysowych:
[Jo-4
s-8
Eo9-12
Bl 13- 16

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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6. Obszar zdegradowany i obszar rewitalizacji

6.1. Obszar zdegradowany

Zgodnie z ustawg o rewitalizacji obszar zdegradowany charakteryzuje si¢ koncentracja
negatywnych zjawisk spotecznych oraz stanem kryzysowym w co najmniej jednej ze sfer
dotyczacych zjawisk: gospodarczych, Srodowiskowych, przestrzenno-funkcjonalnych lub
technicznych.

Zgodnie z przeprowadzong analiza wskaznikowa wyznaczono obszar zdegradowany, na ktory
sktadajg si¢ jednostki delimitacyjne charakteryzujace si¢ najwigksza liczbg zidentyfikowanych
negatywnych zjawisk. Zgodnie z przyjeta metodologia obszarem zdegradowanym jest
jednostka delimitacyjna Narewka. Liczba zjawisk kryzysowych na tym obszarze byta
najwicksza.

Tabela 27. Obszar zdegradowany

L Nazwa Liczba Liczba ludnos$ci | Powierzchnia | Powierzchnia
P ludnosci % (km?) (%)
12. Narewka 800 24,24 454 1,34
Suma: 800 24,24 4,54 1,34

Zrodto: opracowanie wiasne

Obszar zdegradowany byl zamieszkalty w 2023 r. przez 800 o0sob, co stanowi 24,24%
mieszkancoéw gminy. Wskazany obszar obejmowat powierzchnie 4,54 km?, co stanowi okoto
1,34% powierzchni calej gminy.
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Rysunek 9. Obszar zdegradowany

Obszar zdegradowany
V1Y ‘
“ 11
18 v
3
% Yy
W 12/
20 T \'\-‘i\\x \\_
e 4 21

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org
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6.2.

Obszar rewitalizacji

Zgodnie z Ustawa o
zdegradowanego, cechujacy si¢ szczegdlng koncentracja negatywnych zjawisk, na ktérym z
uwagi na istotne znaczenie dla rozwoju lokalnego gmina zamierza prowadzi¢ rewitalizacje,
wyznacza si¢ jako obszar rewitalizacji.

rewitalizacji

obszar obejmujacy calo$¢ lub czg$¢ obszaru

Obszar rewitalizacji nie moze obejmowac terenéw wigkszych niz 20% powierzchni miasta.

Liczba mieszkancoéw zamieszkujacych obszar rewitalizacji nie moze przekracza¢ 30% liczby
mieszkancow miasta.

W zwigzku z powyzszym obszarem rewitalizacji zostaty objete tereny jednostki delimitacyjnej
Narewka o duzej koncentracji zabudowy. Obszar rewitalizacji stanowi zamieszkalg czes$¢
wyznaczonego obszaru zdegradowanego, wyrdzniajacego si¢ szczegdlng koncentracja

negatywnych zjawisk, ktory ma kluczowe znaczenie dla rozwoju gminy.

Tabela 28. Obszar rewitalizacji

L Nazwa Liczba Liczba ludnos$ci | Powierzchnia | Powierzchnia
P- ludnosci % (km?) (%)
12. Narewka 778 23,58 2,03 0,60
Suma: 778 23,58 2,03 0,60

Zrodto: opracowanie wiasne

Obszar rewitalizacji byl zamieszkaly w 2023 r. przez 778 oséb, co stanowi 23,58%
mieszkancoéw gminy. Wskazany obszar obejmowat powierzchnie 2,03 km?, co stanowi okoto
0,60% powierzchni catej gminy.
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Zrédio: Opracowanie wlasne na podstawie danych OpenStreetMap.org

47



Diagnoza wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na terenie gminy Narewka

Spis rysunkow i tabel

Spis rysunkow

Rysunek 1. Polozenie gminy NAr€WKa ..........cooiiiiiiiiiniiiici s 4
Rysunek 2. Gmina Narewka z podzialem na jednostki delimitacyjne..........cccceeerererinnnnennen. 8
Rysunek 3. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze spotecznegj..........c.ccecvvviiiiiiincnnnn 22
Rysunek 4. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze gospodarczej.........cccoovevvvrverivennnne 26
Rysunek 5. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze §rodowiskowej ........ccoccvvviiiviiiinnnns 31
Rysunek 6. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze przestrzenno-funkcjonalnej........... 36
Rysunek 7. Koncentracja zjawisk kryzysowych w sferze techniczngj .........ccccceovevvvvvevvennne 41
Rysunek 8. Podsumowanie analizy zjawisk KryzySOWYCh .........ccccoviiiiiivciiicieee e 43
Rysunek 9. ObSszar ZAegradOWANY ...........cccoveueiiererieniesie et see e see e ee et ee e seesneennes 45
Rysunek 10. ODSzar reWITAIIZACTH ..........coveiiiiiieieeee s 47
Spis tabel

Tabela 1. Jednostki delimitacyjne dla gminy Narewka.............ccccecveveiiieiveiecieseese e 7
Tabela 2. BEZIODOCIE ..o 9
TaDELA 3. UDOSIWO .. ittt ettt ettt sttt s e et esbe e et e e s be e e beesaneenbeesnee s 10
Tabela 4. Problemy ZArOWOTNE..........ccoiiiiiiieieee e 11
Tabela 5. Osoby ze szczegdInymi potrzebami .........c.ccvvviiiiniiiieiice e 12
Tabela 6. Poziom uczestnictwa w ZyCitl publiCZNYM..........cceiiiiiiiiiiiiiiieesese e 13
Tabela 7. Problemy FOUZINY .......coviieiieiece sttt re e sneenre s 14
Tabela 8. BEZPICCZENSIWO ....vveveeveeiieiiieitecie st e ste et e e et e st e st et e st e steetesseesaeeseesseesteetesneesres 15
Tabela 9. Samotno$¢ 1 izolacja SPOIECZNG ..........civeiiiiiiiieiiereec e 16
Tabela 10. Problemy mMieSZKaniOWE. ..........c.civiiieiiiicie e 17
Tabela 11. Starzejgce si¢ SPOIECZENASTWO ....c.vvviiuieiieieierie sttt 18
Tabela 12. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze spoteczne;j .... 21
Tabela 13. Stopien PrzedSIEDIOICZOSCI ... .vvuvverieiiieieeree e 23
Tabela 14. Kondycja przedsi€biorcZoSCl. ... .oovviiiiiiiiiiiiiec i 24
Tabela 15. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze gospodarczej 25
Tabela 16. ZanieCzySzCzZenia POWIELIZA .........c.civeieieeie ettt sre e ere s 27
Tabela 17. WYrobhY azDESIOWE ..........oiieiiiie e 28
Tabela 18. Zagrozenie hatasem ..........ccooiiiiiiiiiiii e 29
Tabela 19. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze srodowiskowej
.................................................................................................................................................. 30
Tabela 20. JakoS¢ przestrzeni pUBLICZNE] .......ccverviiiiiriiiee e 33
Tabela 21. Dostepnos¢ przestrzeni do 0sob ze szczegdlnymi potrzebami..........coccevevvvieennnnns 34
Tabela 22. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze przestrzenno-
TUNKCJONAINE] ...t e e et e e s be e e e e naeeanes 35
Tabela 23. Stanu technicznego ObIEKIOW ........ccovcviiiiiiiiiiic s 38
Tabela 24. Niedostosowania obiektow technicznych do potrzeb oséb ze szczegdlnymi
(0101 p4=] o= Ty o [PPSO RSPPRRN 38
Tabela 25. Wyniki analizy wskaznikowej jednostek delimitacyjnych w sferze technicznej... 40
Tabela 26. Wyniki analizy wskaznikowej we wszystkich analizowanych sferach.................. 42

48



Diagnoza wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji na terenie gminy Narewka

Tabela 27. ObSzar ZAegratOWaNY .........cccccieieeieeieiieeseesiesee e e e e aesree e aesreesreeeesseesreas

Tabela 28. Obszar rewitalizacji

49



